Sefores

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE SOACHA
E.S.D.

|

Ref.; Recurso de reposicién y en subsidio de apelacidn. Proceso ejecutivo de Fondo
Natjonal del Ahorro Carlos Lleras Restrepo contra Luby Boxn1 A Garcia Expediente
No. 2016-0143

Respetados sefiores:

ERVIN HARRY VALLEJO BONILLA, abogado reconocido de la eje!zcutada dentro
del proceso de la referencia, interpongo recurso de reposicién y en subsidio
de apelacion|contra el auto que convoco a audiencia del canon 372 de la
ley 1564 de 2012,

Legitimacion

Conla deCiSIDn que se impugna el Despacho esta haciendo una interpreta-
cion equwoc;ada de la legislacién procesal que debe apllcarse a este fra-
mite, y de paso, desatiende el imperativo que trae la parte fi nal del articuio
11 del C. G. del P. (disposicion que imadia todos los procedimientos civiles)
consistente en que los jueces deben abstenerse de exigir y de cumplir for-
malidades i m‘necesanas

Adwnonalmeriﬂe la decisién que se cuestiona mediante estos recursos no
hace mas que propiciar un desgaste de tiempo y dinero que afecta a mi

prohijada; qmen por demds no cuenta con medios tecnologlcos para asistir
a la audiencia virtual programada.

Razones dejla impugnacién

Injustifi cadamente el Juez Primero Civil Municipal de Soacha incumple su
deber—obllgacmn de dictar sentencia anticipada, conforme 'se lo imponen
los ordmalesl 2° y 3% del inciso 3° de la preceptiva 278 del C. G. del P., pues
los supuestos facticos que alli previo el legislador se cump!en cabalmente
en este caso dado que no existen pruebas por ser practlcadas Yy, por de-
mas, la defensa enarbolada (prescripcion) se encuentra demostrada
Ahora bien, siendo que las hipétesis facticas previstas en lal norma trasun-
tan se cumplen en este asunto, debe forzosamente darse paso a la sancién
que prevé esa misma normativa, es decir, proferirse sentencua anticipada
por escrito y sin necesidad de correr traslado para alegatos de conclusién
{(como Io tiene establecido la jurisprudencia especializada en la materia).

Porque si no se obra asi, ademas del desconocimiento Iegal seftalado
arriba; se tramltarra el proceso contra los principios de celendad y econo-
mia procesal y finalmente, se dirigiria el Despacho a un desacato peligroso
dela 1unsprudencua establecida en esta materia porla Sala Cnnl de la Corte
Suprema delJusticia; traduciéndose todo elloenla vulneracmn de derechos
a mi prohijada, tanto fundamentales como de los otros.

/jzea rcln
95-0O7 L0

S5



w

Basta con que se observe la abundante jurisprudencia que sobre esta te-
matica ha vertido nuestro Organo de Cierre de la Jurisdiccién Ordinaria, en
su Sala de Casacion Civil. A guisa de ejemplo léanse Ias sentencias
SC4203—2018 5C42201-2018, SC2777-2018, SC974-2018 y SC1902-
2019, entre o'tras. |

Al respecto, me permito extractar los siguientes apartados junsprudenmales
de la Gltima sentencia resenada (SC1902-2019), a cuyo tenor

De lo antenor se desprende que QW@ de, una vez
advertido el no cumplimiento del debate probatorio o que de llevar este Ultimo a cabo
resultaria mocho profenr el fallo sin adicionales tramites, en cabal cumplimiento
delo expuesto por los principios celeridad y economia procesal, que, en ditimas, re-
claman de la jUI‘ISdiCCIOﬂ decisiones prontas, «con el menor nimero de actuaciones
posibles y sin \ditaciones injustificadas». De no ser asi, seria someter cada causa a
una prolongacién absurda, completamente injustificada, en contra dejlos fundamentos
sustanciales yqprocesales que acomparian los tramites judiciales.

2.- Al respecto, recientemente ha mencionado esta Corporacién que
Tal codificacién, en su articulo 278, prescribié que «fe]n cualquier eslado del

proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, fotal o pamraf . [eJuando
no hubiere pruebas por practicar.

en el momento en que
aa‘wertan que no habra debate probatorio o que el mismo es mocuo de proferir
sentencia definitiva sin otros tramites, los cuales, por cierlo, se toman innece-
sarios,|al existir claridad factica sobre los supuestos aphcab!es al caso.

Por copsiguiente, el respelo a las formas propias de cada juicio se ve amino-
rado en virtud de los principios de celeridad y economia gror,‘esa.', gue recla-
man decisiones prontas,_adelantadas con el menor numero de actyaciones
posibles y sin dilaciones injustificadas. Total que las fonnafrdades estan al ser-
vicio def derecho sustancial, por lo que cuando se advierta su futilidad deberan
sos!ayarse como cuando en Ia foliatura se tiene todo el material suasorio re-
querido para torar una decisién inmediata.

En coqsecuenc.'a el proferimienio de una sentencia antrc:pada que se hace
por escnto supone que algunas etapas del proceso no se agoten como una
forma de dar prevalencia a la celeridad y economia procesa.' lo que es armo-
nico con una administracion de justicia eficiente, diligente y compmmet;da con
el derecho sustancial (CSJ SC132-2018. 12 Feb. 2018. Rad. 2016-01173- -00).

Asimismo, ha manifestado que:

Por supuesto que la esencia del caracter anticipado de unajresolucion defini-
liva supone Ia pretermnision de fases procesales previas que de ordinario de-
berian cumplirse; no obstante, dicha situacion esta justificada en la realizacion
de los'principios de celeridad y economia que informan el fallo por adelantado
en las|excepcionales hipdtesis que el legislador habilita dicha forma de defini-
cién de [a lifis.

De igual manera, cabe destacar que aunque la esquematica preponderante-
mente oral del nuevo ordenamiento procesal civil, supone fp_or reqgla general
una seniencia dictada de viva voz, es evidente que tal pauta: admite numero-

sas excepciones, de la gue es buen ejemplo la presente, donde la causal para
proveer de fondo por anticipado se configurd cuando la serie no ha superado
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su fase escritural y la convocatoria a audiencia resulta inane (SC12137, 15
Ago. 2017 rad. n® 2016-03591-00). (Destaques de negrita y subrayados no
son del onglnal)

Asi las cosas) la decision fustigada vulnera derechos de mi prohijada; es
ilegal; contrawene caros principios procesales y desacata la jurisprudencia
de la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia. |

Pretension

Que se revoque [a decisién combatida, para que en su Iugar se ingrese el
proceso al despacho para que se profiera sentencia anhcupada

Canales digitales de la parte ejecutada

El canal dlgltal mio a través del cual recibo notificaciones y ariginaré todas
mis comunlcactones para efectos de este proceso es: ervinvalle-
jobo@gmail. com

El canal d1g|ta| de mi poderdante para los fines de este proceso es judybo-

nilla01 @gmail.com.

Otra informa‘cién
En cumplimiento del deber traido en el articulo 3° del decreto legislativo 806
de 2020, envilé al ejecutante Fondo Nacional del Ahorro un ejemplar de este
memorial, lo cual acredito debidamente.

Gracias,

ERVIN HARRY; VALLEJO BONILLA
C.C. 76°339.319
T.P.de A. 266.801 del C. S.de la J.
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